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1 Einleitung und
Hintergrundinformationen

Artenreiche Griinlandflichen sind in unserer Kultur-
landschaft selten geworden. Griinde hierfiir sind ins-
besondere Nutzungsaufgabe oder -dnderung wie z. B.
durch Intensivierung, Unternutzung, Melioration oder
Griinlandumbruch. Im Jahr 2012 gab es in Deutschland
noch 4,63 Millionen Hektar Dauergriinland, vorldu-
fige Ergebnisse zeigen bereits einen Riickgang auf 4,6
Millionen Hektar (STATISTISCHES BUNDESAMT 2013a,
Tab. 1).

Nur 25 Prozent dieser Griinlandflachen konnen als ar-
tenreich eingestuft werden (POSCHLOD & SCHUMACHER
1998, SCHUMACHER 2005).

Die neuen Bundesldnder zeichnen sich durch besonders
geringe Griinlandanteile aus (NoHL 2009). Sachsen-
Anhalt weistim bundesweiten Vergleich den geringsten
Bestand an Dauergriinland im Verhéltnis zur landwirt-
schaftlich genutzten Gesamtflache auf (vgl. Tab. 2). Des-
halb ist es insbesondere in Sachsen-Anhalt notwendig,
sowohl bestehende Griinlandflichen zu erhalten bzw.

aufzuwerten, als auch bei der Neuanlage im Rahmen

von Naturschutz- und Kompensationsmafinahmen

fachlich hohe Standards anzusetzen.

Bislang werden bei der Neuanlage von Griinland inner-

halb von Infrastrukturmafinahmen (z. B. im Straflen-

und Deichbau), bei der Rekultivierung von Abbauge-
bieten und Kompensationsmafinahmen tiberwiegend

Einsaaten mit Regelsaatgutmischungen (RSM nach FLL

2013) verwendet. Diese enthalten auf landwirtschaft-

liche, gértnerische oder ingenieurbiologische Ziele ver-

anderte Zuchtsorten heimischer Pflanzenarten gebiets-
fremder Herkiinfte und nichtheimische Arten.

Wesentliche Nachteile dieser konventionellen Methode

sind:

o Gefahr einer grofiflichigen Florenverfalschung sowie
Gefahrdung der innerartlichen Vielfalt und der da-
mit verbundenen regionalen Anpassungen der Arten
(BISCHOFF & MULLER-SCHARER 2005, WESTHUS &
KorscH 2005, FRANK & JoHN 2007)

o geringe Okologische Wirksamkeit der Mafinahmen
(TiscHEW et al. 2004, TiscHEW et al. 2010, BLOEMER
etal. 2007)

Tab. 1: Landwirtschaftlich genutzte Flache nach ausgewdhlten Hauptnutzungsarten (verandert nach STATISTI-

SCHES BUNDEsSAMT 2013a, b).

Kulturart Anbauflache
[1.000 ha]
2010 2011 2012
Landwirtschaftlich genutzte Flache gesamt 16.704,0 16.721,3* 16.667,3*
darunter A A
Ackerland 11.846,7 11.874,1 11.834,0
Dauergriinland 4.654,7 4.644,04 4.630,8"
darunter R )
Wiesen und Weiden 4.443,9 4.443,1 4.432,1
darunter
Ertragsarmes Dauergriinland, aus der Erzeugung genommenes 210,8 200,9* 198,8%
Dauergriinland mit Beihilfe-/ Pramienanspruch

A= Fehlerklasse A des einfachen relativen Standardfehlers bis unter + 2 %.



Regionale Einheit Landwirtschaft- darunter

lich genutzte Ackerland Dauerkulturen Dauergriinland

Flache

[1.000 ha] [1.000 ha] [1.000 ha] [1.000 ha] [%]

Deutschland 16.667,3 11.834,0 199,8 4.630,8 27,8
Stadtstaaten 249 8,5 2,1 141 56,6
Saarland 77,5 36,8 0,4 40,3 52,0
Baden-Wurttemberg 1.420,7 830,3 50,0 539,8 38,0
Hessen 763,1 478,0 6,2 278,9 36,6
Bayern 3.126,1 2.051,0 13,0 1.061,9 34,0
Rheinland-Pfalz 698,0 400,8 69,1 227,9 32,7
Schleswig-Holstein 990,4 665,6 6,8 3174 32,1
Nordrhein-Westfalen 1.446,6 1.045,2 13,6 387,1 26,8
Niedersachsen 2.596,4 1.880,3 20,0 696,0 26,8
Thiringen 781,2 611,0 2,8 167,4 21,4
Brandenburg 1.319,6 1.028,8 4,9 2859 21,7
Sachsen 908,3 719,1 5,0 184,2 20,3
Mecklenburg-Vorpommern 1.343,1 1.078,0 32 261,9 19,5
Sachsen-Anhalt 11714 1.000,6 2,7 168,0 14,3

Tab.2: Landwirtschaftlich genutzte Fliche in Bundesldndern und Stadtstaaten nach Kulturarten, absteigend nach
Dauergriinlandanteil (verandert nach STATISTISCHES BUNDESAMT 2013c).

o hoher Nachbesserungs- bzw. Nachpflegeaufwand
und damit verbunden zusitzliche Kosten zur Errei-
chung von Begriinungs- und Mafinahmezielen (CoN-
RAD 2007, MULLER & KIRMER 2009).

Alternativen zur konventionellen Begriinung mit RSM
werden seit vielen Jahren wissenschaftlich untersucht
und in der Praxis erfolgreich angewendet (z. B. WELLS et
al. 1986, PywEeLL et al. 1995, BIEWER & PoscHLOD 1997,
MANCHESTER et al. 1999, ScHWAB et al. 2002, VECRIN &
MULLER 2003, WALKER et al. 2004, KIRMER & TISCHEW
2006, HOLZEL et al. 2006, RASRAN et al. 2007, KIEHL et
al. 2010). Im Gegensatz zu RSM werden bei naturnahen
Begriinungsmafinahmen an die herrschenden Stand-
ortbedingungen angepasste Arten gebietsheimischer
Herkiinfte verwendet, so dass Begriitnungs- und Maf3-
nahmeziele erreicht werden und der Nachbesserungs-
aufwand minimiert wird.

Trotz des in den letzten Jahren gewachsenen Interesses
an naturnahen Begriinungsmethoden werden in der
Praxis diese Methoden leider immer noch zu selten an-
gewandt. Das ist iiberwiegend auf die leichte Verfiigbar-
keit (Grolhandelsmischungen) und den geringen Preis
von konventionellem Regelsaatgut (u.a. CONRAD 2007),
aber auch auf Wissensdefizite und Unsicherheiten im
Umgang mit alternativen Methoden zuriickzufiihren.

Hinzu kommt, dass sich eine Recherche von potenziel-
len Flachen, die durch ihren Artenreichtum fiir eine
direkte Nutzung von Samengemischen geeignet sind,
bislang relativ aufwendig gestaltet und somit auch zu
weiteren Unsicherheiten beziiglich der Planung und
Umsetzung von naturnahen Begriinungsmethoden
fihrt. Durch die Entwicklung des bundesweit ersten
Spenderflachenkatasters (siehe Kap. 5) und des lin-
deriibergreifenden ,Informationssystems Naturnahe
Begriinungsmafinahmen (INB)“ (siche Kap. 4) wurden
in Sachsen-Anhalt wichtige Instrumente geschaffen,
welche durch ein Angebot potenziell geeigneter Spen-
derflichen und einen Wissenstransfer die grof3flachige
Verwendung gebietseigener Herkiinfte bei der Neuan-
lage und Aufwertung von Lebensrdumen vereinfachen.
Eine Forderung der Anwendung von naturnahen Be-
grilnungsmethoden ist auch vor dem Hintergrund
verdnderter gesetzlicher Regelungen notwendig. Laut
BNATSCHG bedarf das Ausbringen gebietsfremder
Arten in der freien Natur nach Paragraph 40 Absatz 4
der Genehmigung der zustindigen Behorde. Fiir das
Ausbringen von Geholzen und Saatgut auferhalb ih-
rer Vorkommensgebiete gilt bis zum 1.3.2020 eine
Ubergangsregelung. Vorzugsweise sollen bereits in der
Ubergangszeit Geholze und Saatgut gebietseigener Her-
kiinfte verwendet werden.



»Stehen fiir eine Ausbringung geeignete Geholze oder
Saatgut gebietseigener Herkiinfte zur Verfiigung, so
sind diese zu verwenden, sofern der Verhdltnismaf3ig-
keitsgrundsatz dadurch nicht verletzt wird“ (ScHUMA-
CHER & WERK 2010). Diese erlautern weiter, dass die
Verhiltnismifigkeit in Bezug auf evtl. unangemessen
hohe Kosten des Pflanzenmaterials durch die wirt-
schaftlichen Vorteile der naturnahen Begriinungsme-
thoden gegeniiber der herkdmmlichen Variante mit
RSM 1. d. R. gewahrtbleibt. Nach Paragraph 40 Absatz 6
kann die zustindige Behorde anordnen, dass ungeneh-
migt ausgebrachte Pflanzen entfernt werden, soweit es
zur Abwehr einer Gefihrdung von Okosystemen, Bio-
topen oder Arten erforderlich ist. Um die Produktion
von gebietseigenem Wildpflanzensaatgut zu fordern,
ist nach Paragraph 39 Absatz 4 die gewerbsmafliige
Entnahme von wildlebenden Pflanzen zwar prinzi-

piell genehmigungspflichtig, aber bei Entnahmen zu
Zwecken der Produktion regionalen Saatgutes wird
ausdriicklich auf die giinstigen Auswirkungen auf die
Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege hin-
gewiesen. Auflerdem wurde der Handel mit regionalem
Saatgut auf eine sichere gesetzliche Grundlage gestellt.
Die Erhaltungsmischungsverordnung (ERMi1V 2011)
definiert handelbare ,Erhaltungsmischungen (= Sa-
mengemische von Wildpflanzen regionaler Herkunft)
zu Zwecken des Natur- und Landschaftsschutzes und
es werden Vorgaben zu Entnahme- und Ausbringungs-
orten, zur Dokumentation und Etikettierung festgelegt.
Durch aktuelle Anderungen des Saatgutverkehrsgeset-
zes (SAATG 2012) ist nun auch geregelt, dass Saatgut
nur in bestimmten Regionen erzeugt und auch nur dort
wieder in den Verkehr gebracht werden darf.

Tab. 3: Ubersicht naturnaher Begriinungsmethoden (Auszug).

Methode Merkmale

Mahdgut

Auftrag von frischem, ggf. gehédckseltem Mahdgut mit hohem Samengehalt
« sofortiger Erosionsschutz und Férderung der Keimung (Austrocknungsschutz)
- je nach Mahdtechnik Ubertragung von Kleinlebewesen
« Ausbringung an Erntezeitpunkt gebunden

vergleichsweise hohe Transportkosten

Heumulch .

Auftrag von getrocknetem Mahdgut

- sofortiger Erosionsschutz, aber Verwehungsgefahr bei windigem Wetter

« mehrere Ernten pro Spenderflaiche kombinierbar = Erhhung des Artenspektrums
« Gefahr des Verlustes von Samen wahrend der Trocknung

- gutlagerfahig (Vorsicht: Samen fallen bei der Lagerung nach unten)

« durch Pressen in Ballen glinstigere Lagerungs- und Transportkosten

Wiesendrusch, Heudrusch®

lagerfahig (nach Trocknung)

Ernte des Saatgutes durch Dreschen von Wiesen oder Heu
« geringe Transportkosten beim Direktdrusch auf Wiesen

« mehrere Ernten pro Spenderflaiche moglich = Erhohung des Artenspektrums

Saugmulch

MANN & ScHREIBER 2001)

Gewinnung von Diasporen aus dem stehenden Bestand mit Saugern oder von diasporenhalti-
gem Mulch in Kombination von Saugern mit Mulchgeraten
héhere Ubertragungsraten durch Aufsaugen am Boden liegender Diasporen

« Beeintrachtigung von Kleintieren, v. a. kleinen Wirbeltieren und wenig aktiven Insekten (Brauck-

Rechgut

« hoher Gewinnungsaufwand

Beerntung der Spenderfliche durch Ausrechen
« furluckige, niedrigwtichsige Spenderflichen geeignet
Ubertragung von Kryptogamen (Moose und Flechten)

Saatgutvermehrung

Mischungen individuell zusammenstellbar
« ggf. Vorlaufzeiten durch Anbau der Wildpflanzen notwendig
auf Zertifizierung der regionalen Herkunft und der regionalen Vermehrung achten

Oberbodentibertrag .

Nutzung der Diasporenbank des Bodens sowie Austrieb aus Pflanzenteilen (z. B. Rhizomen)
Ausgangsbestand wird zerstort, deshalb nur streifenférmig anwenden (z. B. Neustart von Sukzes-
sion auf Heideflachen) oder bei Verlust des Ausgangsbestandes durch BaumafB3nahmen




2 Methoden

Je nach Begriinungsziel, potenziellen Bestanden zur Ge-
winnung der Diasporen und Standortbedingungen der
Flache, auf der die Mafinahmen durchgefiihrt werden
sollen, steht eine Vielzahl von Methoden zur Auswahl,
die einzeln oder kombiniert angewandt werden konnen
(siehe Tab. 3 u. KIRMER et al. 2012).

Neben den in Tabelle 3 genannten existieren noch wei-
tere, weniger verbreitete Methoden oder solche, die nur
begrenzt eingesetzt werden konnen (siehe auch KIRMER
etal. 2012, SCHUBERT 2009). Zum Beispiel konnen Heu-
blumen aus Heulagern als diasporenhaltiges Material
zur Aussaat verwendet werden. Diese Methode wurde
bereits in der traditionellen bauerlichen Landwirtschaft
angewandt und istin jiingster Vergangenheit aber leider
in Vergessenheit geraten. Eine weitere Methode ist das
Ausbiirsten von vegetationsarmen, schlecht mah- bzw.
dreschbaren Bestinden. Die Einbringung von Arten
durch Anpflanzung von Individuen ist durch den hohen
Aufwand bei Anzucht, Transport und Nachpflege (z. B.
Wissern) sehr kostenintensiv und daher nur kleinfla-
chig bzw. fiir bestimmte, durch andere Methoden nur
schwer zu etablierende Arten anwendbar (u. a. KIRMER
& TiscHEW 2006).

3 Planung von naturnahen Begriinungen

Bei naturnahen Begriinungsmafinahmen ist eine
griindliche und vorausschauende Planung wesentliche
Voraussetzung, um u. a. ggf. notwendige Vorlaufzeiten
bei der Saatgutvermehrung und damit den Erfolg der
Mafinahme gewihrleisten zu konnen. Dabei sind fol-
gende Planungsschritte zu beachten:
1. Untersuchung der Standortbedingungen der Maf3-
nahmefliche
2. Festlegung des Begriinungsziels und Ableitung der
Zielvegetation
3. Auswahl der Begriinungsmethode, danach ggf.:
o Recherche von Spenderflichen
o Anzuchtvertrage fiir Arten
o Zusammenstellung der Saatgutmischung
4. Umsetzungsplanung (Ernte- und Ausbringungszeit-
punkt sowie -technik)
5. Planung der Entwicklungspflege und der Nachnut-
zung.
Prinzipiell sollte bei naturnahen Begriinungsmafinah-
men ausschliefSlich gebietseigenes Pflanzenmaterial
verwendet werden. Momentan ist vor allem bei grof3fla-
chigeren Mafinahmeumsetzungen noch nicht fiir jede

Artausreichend Saatgut der jeweiligen Herkunftsregion

aus der Wildpflanzenvermehrung verfiigbar. In diesem

Fallist zu recherchieren, ob diese Arten mit einer ande-

ren Methode tibertragen werden konnen (sieche Tab. 3).

Ist dieses nicht moglich, sollten die folgenden Alterna-

tiven in der angegebenen Reihenfolge gepriift werden:

1. Reduzierung der Artenzahl oder Ersatz nicht verfiig-
barer Arten durch funktional dhnliche Arten (z. B.
beziiglich Lebensdauer oder Durchwurzelungstiefe)
aus der Herkunftsregion

2. Verwendung von Arten einer benachbarten Her-
kunftsregion

3. spatere Umsetzung der Mafinahme (ggf. auch Zwi-
schenbegriinung mit einjahrigen und/oder konkur-
renzschwachen Arten), um Produzenten Vorlauf zur
Anzucht entsprechender Saatgutmengen zu verschaf-
fen.

4 Informationssystem Naturnahe
Begriinungsmaf3nahmen (INB) -
ein Fachinformationssystem

Um einen Uberblick iiber naturnahe Begriinungsmaf-
nahmen zu bieten sowie Grundlagen und Hintergrund-
informationen zu vermitteln, wurde das ,, Informati-
onssystem Naturnahe Begriinungsmafinahmen® (INB)
entwickelt. Auf dem Internetportal unter:
www.spenderflaechenkataster.de werden wissenschaft-
liche Erkenntnisse und Erfahrungen aus der Praxis in
iibersichtlicher Form dargestellt (siche Abb. 1).

Das INB ist als linderiibergreifendes Fachinformati-
onssystem konzipiert und dient potenziellen Nutzern
und Interessierten als Einstieg in die Thematik. Es wird
regelmiflig aktualisiert und erweitert. Grofiter Wert
wird dabei neben dem Inhalt auf Nutzerfreundlichkeit
bei der Anwendung und schnelles Auffinden der ver-
fiigbaren Informationen gelegt.

Die bildhafte Darstellung und Vermittlung von prakti-
schen Erfahrungen, z. B. durch die im INB enthaltene
Projektdatenbank, soll Interesse an den neuen Metho-
den wecken und Vorbehalte abbauen.

5 Spenderflachenkataster - die
Datenbank fiir Sachsen-Anhalt

Im Spenderfldchenkataster fiir Sachsen-Anhalt wer-
den Flachen verwaltet, die aus naturschutzfachlicher
und wirtschaftlicher Sicht potenziell fiir die Gewin-
nung gebietseigenen Pflanzenmaterials (z. B. Mahdgut
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Abb. 1: Startseite des Informationssystems Naturnahe Begriinungsmafinahmen (INB) unter

www.spenderflaechenkataster.de.

oder Ausgangssaatgut fiir die Vermehrung) geeignet
sind.

Die Nutzung der Datenbank beinhaltet ausdriicklich
nicht die Genehmigung, auf einer Fliche Saatgut zu
sammeln oder die Flichen zu méhen. Entsprechende
Aktionen sind mit den Flicheneigentiimern bzw. -nut-
zern und den Naturschutzbehorden abzustimmen und
von diesen zu genehmigen, moglicherweise sind Er-
tragsausfille auszugleichen.

Das Spenderflachenkataster enthalt aktuell 407 poten-
zielle Spenderflichen fiir gebietseigenes Saatgut, mitt-
lerweile in allen Landkreisen Sachsen-Anhalts (siehe
Abb. 2). Thre Verteilung spiegelt iiberwiegend das Vor-
kommen von naturschutzfachlich besonders wertvollen
Offenlandlebensrdumen in Sachsen-Anhalt wider und
weniger eine unterschiedliche Intensitit der Recherche
und Kartierung in den Landkreisen. Durch weitere ei-
gene Recherchen sowie die Moglichkeit fiir Nutzer des
Katasters tiber ein Formular neue potenzielle Spender-
flichen zu melden, sollte die Anzahl dennoch konti-
nuierlich erhoht werden, vor allem in Landkreisen mit
wenigen Spenderflachen.

Die Auswahl der Spenderflichen fiir das Kataster er-
folgt u. a. nach den Kriterien: Artenzusammensetzung
(Anteil charakteristischer Arten sowie Problemarten),
Beeintrichtigungen und Wirtschaftlichkeit.

Alle an der Nutzung des Katasters Interessierten sollten
sich personlich auf der Internetseite anmelden, um die
Rechte zu erhalten, die Datenbank ohne Einschrankung
nutzen zu konnen. Die Flachenrecherche istanhand von
drei auswahlbaren Suchfunktionen méoglich:

« tiiber die Eingabe von Suchkriterien

« tliber eine Karte (Landkreise)

« {iber eine Flichenliste.

Die detaillierten Angaben zu den Spenderflichen (siehe
Abb. 3) enthalten neben allgemeinen Informationen
auch konkrete Hinweise zu Standort/Pflege, Biomasse/
Naturschutz, wirtschaftlichen Aspekten und vorkom-
menden Arten, die nicht registrierten Nutzern aus ar-
tenschutzrechtlichen Griinden nur zusammengefasstin
einem Ubersichtsdatenblatt angezeigt werden kénnen.
Zusitzlich werden in diesem Fall die Flichen in der
topografischen Karte nicht punktgenau, sondern nur



Abb. 2: Aktuelle Ubersicht erho-
bener potenzieller Spenderflachen
in Sachsen-Anhalt. © OpenStreet-
Map-Mitwirkende, CC BY-SA 2.0.

generalisiert dargestellt und es ist
auch keine Anzeige der Artenliste
moglich. Fiir Flachen, die seit 2009
erfasst worden sind, liegt eine Fo-
todokumentation vor.

Uber 90 Prozent der Flichen be-
finden sich in naturschutzrecht-
lich geschiitzten Gebieten (siehe
Tab. 4).

In der derzeitigen Projektphase
ist neben der Aufnahme weiterer
potenzieller Spenderflichen in
das Kataster geplant, den aktu-
ellen Zustand der bereits erfass-
ten Spenderflichen sukzessive in
Hinblick auf ihre weitere Eignung
als Spenderfliche zu tberpriifen
und erforderlichenfalls den Da-
tenbankeintrag zu korrigieren
bzw. anzuregen, dass die Eignung
durch entsprechende Mafinahmen

Tab. 4: Anzahl der Spenderflidchen inner- und aufler-
halb naturschutzrechtlich geschiitzter Gebiete.

Schutzstatus SpeI:Ir:iz:rr;:é(ii;n %
FFH-Gebiet 245
Européisches Vogelschutzgebiet 73
Biospharenreservat 112
Naturschutzgebiet 139
Landschaftsschutzgebiet 317
Flachennaturdenkmal 63
Geschutzter Landschaftsbestandteil 3
Naturdenkmal 25
Naturpark 246
ohne 25

* Durch Uberlagerung von Schutzgebietskategorien sind
Mehrfachzahlungen der Spenderflichen moglich.

wieder hergestellt wird.

6 Fachtagung,Naturnahe Begriinung fiir
Sachsen-Anhalt”

Am 24. April 2013 fand auf Initiative der Mitarbeiter
des Projektes ,,Informationssystem naturnahe Begrii-
nungsmafinahmen (INB) und Spenderflachenkataster
Sachsen-Anhalt“ der Hochschule Anhalt in Koopera-
tion mit dem Landesamt fiir Umweltschutz (LAU) die
erste Fachtagung zum Thema ,,Naturnahe Begriinung
fuir Sachsen-Anhalt“ in Halle statt. Die praxisorientierte
Fachveranstaltung diente dem Ziel, Hintergrundwissen
zu vermitteln, Umsetzungsprojekte vorzustellen sowie
Erfahrungen auszutauschen. Um die Dringlichkeit der
Umsetzung von naturnahen Begriinungen vor allem bei
offentlichen Projekten verdeutlichen zu kénnen, wur-
den in erster Linie Vertreter aus Politik, Behorden, Pla-
nungsbiiros und Verbanden eingeladen. Thr zahlreiches
Erscheinen, iiber die Landesgrenzen Sachsen-Anhalts
hinaus, bestdtigte das grofle Interesse.
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Abb. 3: Flichendetails am Beispiel der potenziellen Spenderfliche ,,Kienberge“ im Landkreis Wittenberg.

7 Weitere Schritte

Spétestens ab 01.03.2020 ist nach Paragraph 40
BNATScHG die Anwendung gebietseigenen Saatgutes
in der freien Natur in Deutschland rechtsverbind-
lich vorgeschrieben. Bis zu diesem Zeitpunkt miissen
auch in Sachsen-Anhalt entsprechende Strukturen zur
Anwendung dieser Methoden etabliert sein. Mit dem
INB und dem Spenderflachenkataster wurden erste
Voraussetzungen geschaffen. Vor allem bei offentli-
chen Projekten sollte die regelméaflige und grof3flachige
Anwendung von naturnahen Begriinungsmafinahmen
selbstverstandlich werden. Nur durch eine sukzessive
Erhohung der Nachfrage kann Sicherheit fiir Gewin-
nungs- und Vermehrungsbetriebe geschaffen werden,
um die Gewinnung und den Anbau gebietseigenen

Saatgutes grofiflichiger auszubauen und damit die Ver-
fligbarkeit zu verbessern. Erst regelméfligere Auftrags-
vergaben werden die ausfithrenden Unternehmen in
die Lage versetzen, sich entsprechende Spezialtechnik
anzuschaffen und damit die Umsetzung effektiver und
kostengiinstiger zu gestalten. Sowohl die Gewinnung
von Samengemischen auf artenreichem Griinland als
auch vor allem die Vermehrung von regionalem Wild-
pflanzensaatgut setzen ein fundiertes Fachwissen vor-
aus. Die regional bereits vorhandenen Kompetenzen
und Erfahrungen (Fachspezialisten, Saatgutbetriebe,
Baumschulen, ...) sollten fiir einen weiteren Ausbau
der Vermehrungsflichen unbedingt genutzt werden. Es
werden dringend weitere interessierte Landwirte oder
Landespfleger gesucht, die sich an der Vermehrung von
Wildpflanzensaatgut beteiligen wollen.



Ein wichtiger Synergieeffekt der Nutzung von arten-
reichem Griinland als Spenderflidche ist die zusitzliche
In-Wertsetzung dieser Flichen mit ansonsten zumeist
geringem Futterwert. Durch eine gesteigerte Nachfrage
nach Samengemischen zur Umsetzung naturnaher
Begriinungsmafinahmen entstehen fir Flacheneigen-
tiumer wirtschaftliche Anreize, die Artenzusammen-
setzung potenzieller Spenderflichen durch angepasste
Pflege zu erhalten bzw. zu verbessern, da hierdurch das
oft anderweitig nicht verwertbare Material verduflert
werden kann.

Dieses Konzept dient nicht zuletzt der Erhaltung und
Entwicklung bereits vorhandener artenreicher Lebens-
raume. Innerhalb von Schutzgebieten kann zudem
durch die Ubertragung von samenreichem Mahdgut
von artenreichen auf artenarme Griinldnder ein wich-
tiger Beitrag zur Aufwertung von degradierten FFH-
Lebensraumtypen geleistet werden (siehe auch KIRMER
et al. 2012, www.offenlandinfo.de).

8 Zusammenfassung

Durch Nutzungsidnderung oder -aufgabe werden arten-
reiche Offenlandlebensraume immer seltener. Zudem
ist die Neuanlage von Griinland mit konventionellen
Mischungen ungesicherter Herkunft mit zahlreichen
Risiken behaftet. Zur Forderung der Entwicklung ar-
tenreichen Griinlandes wurde in Sachsen-Anhalt das
erste webbasierte ,Informationssystem Naturnahe
Begrinungsmafinahmen® (INB) entwickelt. Zusam-
men mit dem Spenderflichenkataster Sachsen-Anhalt
sollen diese Instrumente helfen, Wissensdefizite und
Unsicherheiten bei der Verwendung alternativer Be-
griinungsmethoden zu beseitigen, Informationen zur
Umsetzung zu geben und Kontakte zu Praxispartnern
zu fordern. Aktuell sind im Spenderfldchenkataster 407
potenzielle Spenderflichen enthalten.

Damit sind wesentliche Grundlagen zur Umsetzung des
Paragraphen 40 Absatz 4 BNatschG geschaffen worden,
um insbesondere fiir 6ffentliche Projekte gebietseigene
Saatgutmischungen zu verwenden und gleichzeitig ei-
nen ausreichend grofien Markt fiir die Gewinnung und
Vermehrung von gebietsheimischem Saatgut zu entwi-
ckeln. Im Bereich der Offentlichkeitsarbeit leistete die
erste Tagung zum Thema ,Naturnahe Begriinung fir
Sachsen-Anhalt einen wesentlichen Beitrag, um u. a.
Vertreter aus Behorden und Planungsbiiros gezielt auf
die Notwendigkeit der Umsetzung von naturnahen Be-
grilnungen zu informieren.
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